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VARIANTE n. 2 AL P.R.G.C.  modifiche all’art.37 delle NTA  “Zona H1 Zona per attrezzature commerciali di interesse regionale 
e per l'interscambio delle merci”   

 
 

ASSEVERAZIONE – COMPATIBILITA’ FRA LE PREVISIONI DEGLI STRUMENTI ATTUATIVI E LE CONDIZIONI 
GEOLOGICHE DEL TERRITORIO (Art. 10 della L.R. 27/1988) 

 
 
Il sottoscritto arch. Alessandro Moras, in qualità di responsabile della redazione della variante n. 2 al P.R.G.C., considerato 
che: 
 

- La presente variante prevede l’integrazione delle NTA del PRGC vigente con inserimento nell’art. 37 “Zona H1 Zona per 
attrezzature commerciali di interesse regionale e per l'interscambio delle merci” delle NTA  della possibilità di insediare anche 
attività industriali/artigianali complementari alle destinazioni d’uso principali. 

- L’attuazione di detto ambito avviene con modalità indirette ovvero tramite pianificazione attuativa. 
- L’ambito interessato dalla presente variante ricade in: 

o zona di pericolosità idraulica moderata P1 del Progetto di Piano Stralcio per l’assetto idrogeologico del Bacino 
Idrografico del Fiume Livenza, vigente; 

o classe III fascie litologiche C7 e C8 come si evince dalla tav 7 “carta di sintesi delle pericolosità ambientali” di 
cui alla indagine geologica a supporto del Nuovo PRGC ai sensi della lettera E), comma 3, art. 63 bis della L.R. 
5/2007 e s.m.i.”,  redatto dal dott. Geol. Giorgio Contratti. 

- Lo strumento urbanistico generale è già provvisto dei seguenti pareri geologici della regione di cui all’art. 10 della LR27/88 
costituiti da:  

o Parere Regionale della Direzione Centrale Ambiente ed Energia – Servizio Geologico n° 18 del 23 giugno 
2015; 

o Parere Regionale della Direzione Centrale Ambiente ed Energia – Servizio Geologico n° 7 del 24 febbraio 
2016; 

 
Si ritiene che le previsioni dello strumento urbanistico in oggetto, siano compatibili con le condizioni geologiche del territorio e 
che non sussistano controindicazioni di carattere geologico - tecnico alla realizzazione del progetto in esame, pertanto si  
 

A S S E V E R A 

 

Che la presente  variante n. 2 al P.R.G.C. non necessita il parere in riferimento alla L.R. 27/88,  in quanto già reso in sede di 
adozione del vigente P.R.G.C.. 
 
    
            Il Responsabile del Progetto 
              Arch Alessandro Moras 

    Il Responsabile del Procedimento 
              Ing. Marco Toneguzzi 

 
 
Allegati: 

� Parere Regionale della Direzione Centrale Ambiente ed Energia – Servizio Geologico n° 18 del 23 giugno 2015; 
� Parere Regionale della Direzione Centrale Ambiente ed Energia – Servizio Geologico n° 7 del 24 febbraio 2016; 
� Tavola n. 7 “carta di sintesi delle pericolosità ambientali” – estratto 
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